 LIETUVIŲ KALBOS BRANDOS BANDOMOJO EGZAMINO UŽDUOTIS
	TEKSTO KŪRIMO UŽDUOTIS

Pasirinkite vieną iš pateiktų teiginių (A–C) ir parašykite 400–450 žodžių apimties diskusinį rašinį.

A          Populiarioji kultūra – žmogaus dvasios skurdintoja
B
Virtualioji realybė akivaizdžiai pasiglemžia žmogaus individualybę
C
Pažanga kelia grėsmę žmogiškumui – tikslui, kurio ji turėtų siekti
Rašydami rašinį:

· pagrįskite arba paneikite pasirinktą teiginį;

· argumentuokite remdamiesi įvairiais šaltiniais: literatūra, filmais, spektakliais, visuomenės gyvenimo realijomis ir kt.;

· sugalvokite skaitytojo dėmesį patraukiantį rašinio pavadinimą.

Pastaba.
Perrašę rašinį į švarraštį suskaičiuokite 400 žodžių,  ženklu   pažymėkite ribą ir paraštėje parašykite: 400.





Mokinių darbai buvo vertinami pagal tokius kriterijus, kurie taip pat buvo bandomi:

I. Turinys

	Aspektai
	Taškai
	Aprašai

	1. Pagrindinė mintis ir paremiantys teiginiai 
	4
	Aiški pagrindinė mintis ir ją pagrindžiantys teiginiai.

	
	2
	Pagrindinė mintis pakankamai aiški, bet yra teiginių, ne visai tinkamai ją pagrindžiančių.

	
	1
	Pagrindinė mintis ir teiginiai nepakankamai aiškūs.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                       

	
	0
	Užduotis nesuvokta, rašinys parašytas visai kita, nei nurodyta, tema/ Pagrindinė mintis visiškai neaiški, teiginiai su ja nesusiję.

	2. Argumentų tinkamumas, svarumas, išsamumas, teiginių aiškinimas


	6
	Pateikiami svarūs, išplėtoti argumentai, kurie rodo, kad autorius gerai suvokia problemos esmę, kontekstą. Teiginiai išsamiai pagrindžiami, remiamasi ne tik asmenine, bet ir kultūrine patirtimi. 

	
	4
	Argumentuojama nepakankamai svariai, stengiamasi plėtoti argumentus, remiamasi ne vien asmenine patirtimi.

	
	2
	Mėginama argumentuoti, tačiau  dominuoja bendro pobūdžio teiginiai, stinga specifiškumo, remiamasi tik asmenine patirtimi. 

	
	1
	Kai kuriuos teiginius mėginama argumentuoti.

	
	0
	Teiginiai neargumentuojami.

	
	10
	


II.Teksto struktūra ir vientisumas

	Aspektai
	Taškai
	Aprašai

	1.  Pavadinimas
	2
	Pavadinimas perteikia teksto esmę, įtaigi formuluotė.

	
	1
	Pavadinimas neutralus / formuluotė turi trūkumų.

	
	0
	Pavadinimas neatitinka temos, turinio/cituojama įvesties formuluotė/ nesuformuluotas pavadinimas.

	2. Įžanga ir pabaiga
	3
	Yra tinkama įžanga (pristatoma problema ar autoriaus pozicija) ir pabaiga (apibendrina viso teksto mintis/ pasiūlo spendimą/ numato pasekmes), jos proporcingos teksto atžvilgiu, tinkamai siejamos su dėstymu.

	
	2
	Yra įžanga ir pabaiga, bet kuri nors dalis turi trūkumą. 

	
	1
	Yra įžanga ir pabaiga, tačiau abiejose esama trūkumų/ yra tik viena  nepriekaištingai parašyta dalis.

	
	0
	Nėra nei įžangos, nei pabaigos/ yra viena iš struktūrinių dalių, bet ji turi trūkumų.

	2. Dėstymo pastraipų struktūra
	4
	Visos dėstymo pastraipos aiškios, tinkamos struktūros (yra pagrindinis teiginys, jis pagrindžiamas, nėra su pastraipos teiginiu nesusijusių sakinių).

	
	3
	Dėstymo pastraipos iš esmės tinkamos struktūros. Ne daugiau kaip 2 trūkumai

	
	2
	Pastraipose esama didesnių trūkumų (pvz., yra nemotyvuotų minties šuolių, su teiginiu nesusijusių sakinių, neaiškių jungčių). 3–4 trūkumai

	
	1
	Stengiamasi paisyti pastraipos struktūros reikalavimų. 5–6 trūkumai

	
	0
	Nepaisoma struktūros reikalavimų.

	3. Teksto nuoseklumas, vientisumas
	3
	Tekstas vientisas, nuoseklus, logiškai siejamos pastraipos, nėra pasikartojimų.

	
	2
	Tekstas pakankamai vientisas, kai kurių pastraipų sąsajos ar loginiai ryšiai nepakankamai aiškūs. Nėra pasikartojimų. 

	
	1
	Teksto pastraipų sąsajos, loginiai ryšiai nepakankamai aiškūs, tekste esama pasikartojimų. 

	
	0
	Dėl nuoseklumo trūkumų tekstą sunku suprasti. 

	Iš viso
	12
	



III. Kalbinė raiška 

	Aspektai
	Taškai
	Aprašai

	1. Bendrųjų stiliaus reikalavimų laikymasis, stilistinio registro paisymas
	10
	Kalba aiški, logiška, sklandi, glausta, nepastebėta ryškesnių stiliaus trūkumų. Kalbinė raiška atitinka rašymo situaciją ir žanrą. 1 stiliaus trūkumas

	
	9
	Kalba pakankamai aiški, sklandi, tačiau autoriui nepavyksta išvengti stiliaus trūkumų. 2 trūkumai

	
	8
	3 trūkumai

	
	7
	4–5 trūkumai

	
	6
	6–7 trūkumai

	
	5
	Mintys formuluojamos nevisiškai aiškiai, kai kuriuos teksto fragmentus dėl raiškos trūkumų sunku suprasti. 8–9 trūkumai 

	
	4
	10–11 trūkumai

	
	3
	12–13  trūkumų

	
	2
	14–15 trūkumų

	
	1
	16–17 trūkumų

	
	0
	Mintys formuluojamos labai neaiškiai, didesnę teksto dalį sunku suprasti. 18 ir daugiau trūkumų

	2. Kalbos žodingumas, konstrukcijų įvairumas
	5
	Kalba turtinga, žodinga, konstrukcijos įvairios. Autorius puikiai jaučia stilistinius žodžių atspalvius.

	
	3
	Kalba nepakankamai žodinga, sakinių konstrukcijos nepakankamai įvairios. Autorius nepakankamai jaučia stilistinius žodžių atspalvius. Gramatinės konstrukcijos įvairios, bet paprastos.

	
	1
	Kalba nepakankamai žodinga, gramatinės konstrukcijos paprastos ir neįvairios.

	
	0
	Kalba ypatingai skurdi, žodynas ribotas, vartojamos nesudėtingos ir vienodos konstrukcijos.

	Iš viso
	15
	


IV. Kalbos normų laikymasis
	Taškai
	Aprašai

	13
	Rašyba, skyryba, gramatika taisyklinga. 1–2 klaidos

	12
	3–4 klaidos

	11
	Rašyba iš esmės taisyklinga. 5–6 klaidos

	10
	7–8 klaidos

	9
	9–10 klaidų

	8
	11–12 klaidų

	7
	13–14 klaidų

	6
	15–16 klaidų

	5
	17–18 klaidų

	4
	19–20 klaidų

	3
	21–22 klaidos

	2
	23–24 klaidos

	1
	25–26 klaidos

	0
	27 ir daugiau klaidų


Iš viso mokiniai galėjo surinkti 50 taškų. Visi mokinių darbai buvo užkoduoti, t. y. vertintojai nežinojo, kurios mokyklos (gimtosios lietuvių kalbos ar valstybinės) mokinių darbus taiso.
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